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Editorial

El Dr. Jorge Saul Marroquin, autor de esta glosa
acerca del trabajo botdnico “Un discurso y un catd-
logo de plantas clasificadas (dirigidos a los alumnos
de la Escuela de Medicina de Monterrey)” que el Dr.
José Eleuterio Gonzdlez, “Gonzalitos” escribiera en
1880, es ex-director de la Facultad de Ciencias Biolo-
gicas, maestro emérito de la Universidad Autéonoma
de Nuevo Leon (2004), ademads de incansable cola-
borador en el desarrollo de varias de las Jornadas
Botdnicas que este Departamento y su Cuerpo Aca-
démico han organizado a lo largo de una década.

En este numero de PLANTA, el Dr. Marroquin nos
describe el cardcter del “insigne médico y naturalis-
ta”, nos proporciona un listado de los cientificos y
botdnicos destacados de su época y sus predeceso-
res botdnicos y nos habla de las obras en las que se
baso Gonzalitos para identificar y clasificar las 367
plantas, silvestres y cultivadas de su Catdlogo.

Con la meticulosidad que le caracteriza, el Dr. Ma-
rroquin realiza una investigacion documental ex-
haustiva para situarnos en el marco espacio-
temporal del Monterrey que vivia “Gonzalitos” a sus
67 aios, resaltando el esfuerzo y profesionalismo
con la que aborda el erudito el compromiso de ela-
borar un catdlogo botdnico de las plantas de la ciu-
dad de Monterrey y sus alrededores, sentando asi,
las bases para elaborar la flora del estado, que se
logra 128 anos después.

A los bidlogos los invitamos a conocer la obra origi-
nal de Gonzalitos y las contribuciones de Rojas Men-
doza (1965), Villarreal-Quintanilla y Estrada Casti-
lléon (2008) y Velasco-Macias (2009) para conocer
mds acerca de la Flora de nuestro estado. Al resto
de nuestros lectores, a reflexionar sobre el Gonzali-
tos autodidacta y desinteresado, que a pesar de es-
tar perdiendo la vista, aun tenia como preocupacion
y ocupacion principales, el seguir transmitiendo el
conocimiento (en este caso particular, etnobotani-
co) a las generaciones futuras de profesionistas neo-
leoneses.

Los Editores
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INTRODUCCION
ANTECEDENTES

| trabajo del Dr. José Eleuterio Gon-

zalez y Mendoza (1813-1888) a co-

mentar, fue escrito de su pufio y letra

en 1880, a juzgar por la fiel reproduc-
cion que hace Aguirre-Pequefio (1977) del do-
cumento original. El manuscrito fue a impren-
ta un ano después: en su primera edicidén
(Gonzalez 1881a), mientras la 22. ed. (1888a)
justo en el afio de su muerte. Era ademas di-
rector de la Escuela de Medicina de Monterrey
por él fundada en 1859 (Figs. 1y 2).

UN DISCURSO
X
TIT CATATOGO

PLANTAS GLASIFIUADAS

Dirigidoss los alumnos de Ia Escuela de Medici

Por el Dr.

3. ELEUTERID GONZALEZ

DIRECTOR DE LA MISMA ESCUELA.

LN

MONTEREY.
TIP. del COMERCIO
A LAGRANGE Y HNO,
Calle de Puebla No. 3.

1881.

Fig. 1. Portada de la primera edicion del Catalogo
de Gonzalitos correspondiente al afio de 1881.
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Jorge S. Marroquin de la Fuente

La ‘Dedicatoria’ manuscrita e impresa es con-
movedora porque dice (...) "y ahora que por
los achaques de la edad me veo préximo
a quedar ciego, he querido aprovechar los
pocos dias que me quedan del uso de mis
ojos, (para) dar esta ultima plumada en
obsequio de esa Escuela, que me ha cos-
tado tantos desvelos”; para ese tiempo, es
decir, 1880, frisaba los 67 afios de edad... y
concluye:

"Que este mi ultimo trabajo sea, a pesar
de su pequeiez, util a la Escuela de Medi-
cina de Monterey” (Fig. 3).

UN DISCURSO
8.2

¥y JORGE S. MARROQUIN

TN O.A.T.A. LOGO

ANl AMMU\IM\

DIRIGID LA DE MEDICINA DE MONTEREY.

POR EL Dr.

Y Y ——

MONTEREY.
IMPRENTA CATOLICA.
1888,

Fig. 2. Portada de la segunda edicion del Catalogo
de Gonzalitos correspondiente al afio de 1888.



PUBLICATIONS OF
T1HE WELLCOME HISTORICAL MEDICAL LIBRARY
(General Editor : . N, L, Poynter, Ph.D., D, Litt.)

Aran Clentenlangyer 5t Occasional Series T (1968)
BEL BhuTes é g
{ ) BleutertoQonzalex O
Y |
Al {Z‘ ‘ JOSE ELEUTERIO GONZALEZ
" ‘\ |
\\‘ | [1813-1888]
N !
S O ‘ LOS MEDICOS Y LAS ENFERMEDADES
N \‘\ DE MONTERREY
- [1881]
' 0
A ! Editado por F. Guerra
&
L)
i IMPHRENTY CATOLIO
! Calle dol Obdspento N \
l
I inan {
C bl " oame §
1 - J
Fig. 3. Portada del Discurso y Catalogo en cuyo Fig. 5. Portada de la obra “Los médicos y las enfer-
prélogo dedica la obra a la Escuela de Medicina. medades de Monterrey” de 1881.

Gonzalitos, educador

ALFONSO CANO JAIME

Fig. 4. Portada de la obra de Ms. Aureliano Tapia Fig. 6. Portada de la obra del Mtro. Alfonso Cano
Méndez donde nombra Benemérito de Nuevo donde analiza la labor de Gonzalitos como edu-
Leén a Gonzalitos. cador.
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DIRIGIDOS A LOS ALUMNOS DE LA ESCUELA DI MEDICINA DI MONTEREY,
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DIRECTOR DE LA MISMA ESCUELA
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Serie: Documentos Histéricos, Capilla Alfonsina / Biblioteca Universitaria, UANL.

Fig. 7. Reproduccion facsimilar del Catalogo prepa-
rada por la Capilla Alfonsina en 1982 en la Serie
Documentos Histodricos.

Gonzalitos siempre usd una sola ‘r’ para escri-
bir el nombre de la ciudad, como podra obser-
varse en las caratulas originales de sus obras
(cf Guerra 1968: figs. 5 a la 11). No obstante
sus problemas de la visién, se aplicd después,
con la ayuda de sus colaboradores y discipu-
los, a preparar otras obras, estando ya casi
ciego. Para detalles biograficos completos ver
Davila (1869 y 1888), Fco. Guerra (1968), Ta-
pia—Méndez (1976). Sobre su amplia labor de
educador véase la obra de Cano-Jaime
(1999). (Figs. 4, 5y 6).

La reproduccion facsimilar del trabajo en co-
mento fue preparada por la Capilla Alfonsina
de esta Universidad en 1982 (serie Documen-
tos, Revista de Historia *Actas’ No. 19, julio -
septiembre: 16 pp. en calidad de Suplemen-
to). La razén esgrimida, justificadisima, es:
“se trata de una joya bibliografica” (Fig.
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LOS PRINCIPALES COLECTORES
DE PLANTAS ACTIVOS

EN MEXICO

ENTRE 1700 Y 1930

Jerzy Rzedowski
Graciela Calderon de Rzedowski
Armando Butanda

Fig. 8. Portada de la obra de Rzedowski y cols. so-
bre los botanicos y recolectores destacados duran-
te los siglos XVIII y XIX en México.

7).

La version de Aguirre-Pequefio (1977) la ante-
cede por un lustro y la basa en la edicién ori-
ginal (1881), en tanto la Capilla la sustenta en
la edicion de 1888. Como lo haré ver en el
desarrollo de esta glosa, hay ligeras diferen-
cias entre ambas ediciones del siglo XIX (ver
adelante “Uso de los términos y arre-
glo...”).

Como botanico puedo afirmar: me imagino los
esfuerzos del autor para conformar no sélo su
‘Discurso de la Botanica’ sino también su
cuidadoso ‘Catalogo’ (con los ejemplares ve-
getales a la mano y la informacion asequible
en su biblioteca) de ca. de 367 taxa (tipos
diferentes de plantas de cualquier categoria;
singular ‘taxon’). Estaba consciente de que su
lista es ‘incompleta’ cuando escribe: "Ojala y



SINONIMIA VULGAR Y CIBNTIFIC

DE LAS

PLANTAS MEXICANAS

ARREGLADA

POR EL DE. JOSE RAMIREZ

MIEXBRO DEL INSTITUTO MEDICO NACIONAL DX MEXICO,
CORRESPONDIENTE DEL MUSEO DE MISTORIA NATURAL DE PARIY (JARDIN DEN PLANTES)
¥ CABALLERO DE LA LEGIOX DE HONOR.

CON LA COLABORACION DEL

SR. GABRIEL V. ALCOCER

Ruoargado
el Horbario Gel 1amtiteto Médica Nuclooal d¢ Méxieo.

MEXICO

OFICINA TIPOGRAFIOA DE LA SECRETARIA DE FOMENTO.
Oalle de Ban Andrés, noss, 16, (Aveaida Oriente 1}

1902

XLVI

Fig. 9. Sinonimia de las plantas mexicanas de Ra-
mirez y Alcocer (1902).

sirvan estas escasas mal coleccionadas noti-
cias, o mas bien este catalogo incompleto de
nombres preeminentes para (...)” etc.

Con tan sélo recordar con qué nos enfrenta-
mos los primeros bidlogos en Monterrey
(décadas de 1950 y 1960), para elaborar una
tesis botanica, con ejemplares propios a la
mano de apenas algunas decenas de espe-
cies ... ¢como le haria Gonzalitos en tiempos
mas precarios? Sin literatura especializada y
herbarios formales resulta complicadisimo.
Ademas él era... iautodidacta!

A pesar de todo, al estudiar su obra en deta-
lle, estd a la altura de los mejores trabajos de
su época en México. Para dar idea del universo
de conocimientos que se fraguaba en nuestro
pais sobre la flora mexicana, ver la reciente

&E-Ths
JORGE S. %.RROQUIN
MUSEO NACIONAL.

CATALOGO

DE

Pranmas MEXICADAS

(FANEROGAMAS)

ARREGLADO

(ﬂl{ L, DR. MANUEL URBINA.

alicunde

in-Narvdez

alibi...

SALTILLO

“Alibi...

BIBLIO - FONDO

Marrogu

MEXICO
IMPRENTA DEL MuUseEo NACIONAL

1897

Fig. 10. Catalogo de las plantas mexicanas del Dr.
Manuel Urbina (1987).

relacion de botanicos y colectores de Rze-
dowski y colaboradores (2009) durante los si-
glos XVIII y XIX y el primer tercio del XX, la
obra de Hemsley (1879-1888), la Sinonimia
de Ramirez y Alcocer (1902) cuando revisan
prolegémenos, el “"Catalogo de plantas mexi-
canas (fanerégamas)” de Urbina (1897), el
libro de Herrera et al. (1998), asi como el ca-
talogo de Sereno Watson (1882-1883). (Fig.
8,9y 10).

LA PROYECCION DE GONZALITOS

Recordemos que también se publicd, pdstuma,
su obra “Lecciones Orales de Materia Mé-
dica y Terapéutica” (Gonzalez 1888b) en la
que se manejan las especies medicinales, sil-
vestres y cultivadas, utiles en su época. Ahi,

Planta Ano 8 No. 16, Octubre 2013



como médico, da crédito a los remedios indi-
genas, con los que estaba familiarizado en ra-
z6n de su largo ejercicio profesional de 55
afos (Fig. 11). Su autor es cuidadoso, res-
ponsable, sabedor de la accion fisioldgica de
los principios activos y de los requisitos farma-
codindmicos para prescribir los medicamentos
y estudiar los resultados (i.e. las bases farma-
coldgicas y toxicoldgicas de su tiempo). Esto
explica por qué, antes de abrir catedra de Me-
dicina, lo primero que hizo urgentemente (al
ano de arribar a la ciudad), fue abrir catedra
(carrera) en Farmacia.

Esto hace de Gonzalitos pionero de la Etno-
botanica en Nuevo Ledn (cf. Garcia-Elizondo,
2007: 98- 103 “Etica de la Etnobotanica”).
Ahi, en sus lecciones orales... (Gonzdlez
1888b) cita los estudios previos, autores, ras-
gos botanicos de las plantas (dispuestas en
arreglo por familias), con el Iéxico esperado de
un conocedor. Hace ver los riesgos, adverten-
cias, usos, dosis (posologia) e informacién
terapéutica acorde con el desarrollo de la Far-
macopea nacional, posteriormente ‘Nueva Far-

Lecciones Orales

DE

P

b

o

Dadas en la Escuela de Medicina de Monterey |
POR EL DR
J. Bleuterio Gonzalez.

Olsa que contiene los remedios indigenas v el uso que de cllos
sc hace en esta Cindad.

Edicion de “El Escolar Médico.”

HOMENAIJE A LA FACULTAD DE CIENCIAS BIOLOGICAS

DE LA UANL, POR EL DR. EDUARDO AGUIRRE PEQUERO,

MAESTRO EMERITO DE LA UANL, CON MOTIVO DEL
XXV ANIVERSARIO DE SU FUNDACION.

MONTEREY.
IMPRENTA GATOLICA.

1888

Monterrey, N. L., México. MCMLXXVII

LECCIONES ORALES DE MATERIA
MEDICA Y TERAPEUTICA Y OTROS DE La
DOCUMENTOS HISTORICOS ‘

| Obra que contiene los Remedios Indigenas y el uso que de |
ellos se hace en esta Ciudad. 1888. Impreso Péstumo.
Un Discurso y un Catalogo de Plantas Clasificadas dirigidos a
los alumnos de la Escuela de Medicina de Monterey
| por el Dr. J. Eleuterio Gonzalez.
Director de la misma Escuela

macopea Mexicana’.

El siglo XIX fue particularmente prédigo en es-
tudios sobre plantas medicinales, aun antes de
la creacidén, en sus postrimerias (el 1° de di-
ciembre de 1888 o bien el 15 de septiembre
de 1890, Terrés 1917 en Herrera et al., 1998),
del Instituto Médico Nacional. Acerca de
este instituto que funcioné de 1888 a 1915,
ver Del Pozo (1974) y Fernandez del Castillo
(1961). En la “introduccién de la Materia Médi-
ca Mexicana, 12 parte (varios autores 1894:
6) se establece que el “14 de agosto de 1890
se inauguraba el Instituto Médico Nacio-
nal” (con un presupuesto inicial de $30,000.00
pesos). Afos después don Alfonso L. Herrera
(1921) publicaba su “Farmacopea Latinoame-
ricana” (cf. Langman 1964: 365 y Andénimo
1990). Se sabe sin embargo que, durante la
Colonia, regia la Farmacopea matritense
(Izquierdo, 1949).

El instituto referido propicié amplia informa-
cion de campo y experimental acerca de los
usos herbolarios. Varios autores publicaron

UNIVERSIDAD AUTONOMA DE NUEVO LEON
( FACULTAD DE CIENCIAS BIOLOGICAS

MATERIA MEDICA
T TERAPEUTICA

Ciudad de Monterey

S

CAPITULO PRIMERO.

Narcoticos 6 Estupefacientes.

| DE NakKO—yo0 entorpezco]  Son medicamentos que en-
torpecen la sensibilidad.  Si se dan para provocar el sueio
e llaman Zypndticos | de 1rxos yo duermo|: si se administran
para quitar el dolor se les llama anodinos [de a particula pri-
vativa y obINE dolor]: si se propinan para disminuir el mo-
vimiento vital se llaman sedatzvos [de sedare apasiguar]; y
si se aplican para calmar cl estado nervioso se les llama ca/-
| mantes. Lstos medicamentos se toman todos del reino ve-
getal, de las familias siguientes: papaverdaceas, de esta fami-
lia tenemos en Monterey tres plantas: 1. © Ja adormidera,
en griego MECON y en latin papaver.  Se dice que este nom-
bre se deriva de paga, porque con las semillas de est1 plan-
ta se hacia una papilla, es decir, atole, para alimentar 4 los
nifios.  Los mitélogos decian que la Diosa Céres habia reve-
lado 4 los hombres las virtudes de esta célebre yerba. Es
ariginaria ‘del Asia; es anual, fué traida de Espafa y se cul
tiva en nuestra Republica hace muchos afios.  Se le llamd

«n castellano adormidera por su virtud narcética.

Fig. 11 a, b y c. Portada y primeras paginas de la obra “Lecciones Orales de Materia Médica y Terapéutica”
de Gonzalitos, publicada en 1888, que contiene las especies de plantas medicinales, silvestres y cultivadas
de su época.
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APENDICE.

DATOS PARA EL ESTUDIO DB LAS AGUAS MINERALES

DE LOS

HSTADOS UNIDOS MEXICANOS.

AGUAS MINERALES.

Comienza hoy el Instituto Médico Nacional 4 pu-
blicar los datos que ha podido reunir acerca de las
aguas minerales de nuestro pafs, tanto para que vaya
siendo conocida su existencia, como porque dicho Ins-
tituto tiene la esperanza y vehemente deseo de que
tales datos sean completados y corregidos, si necesario
fuese, por las personas y especialmente los médicos
que habitan en las cercanias de los manantiales.

Los datos reunidos por el Instituto, asi como las
muestras de aguas analizadas en él, le han sido remi-
tidos casi exclusivamente por los Ayuntamientos de
diversas Municipalidades; mas no de todas ellas se
ha. obtenido contestacién del cuestionario que se les
remitié, y algunas de las contestaciones recibidas son
demasiado deficientes. Por estos motivos y por la fal-
ta de suficiente cantidad.de agua de cada manantial,
para ser analizada, asi como por las modificaciones
que algunas de ellas sufren al ser transportadas, es

muy probable que algunos de los hechos referidos en
este capitulo sean inexactos, y es indudable que son

436 AGUAS MINERALES.

incompletos; pero hemos creido que la mejor manera
de completarlos era la de exhibir los que poseemos
para que se nos proporcionen los que nos faltan. s de
desearse especialmente que los médicos hagan conocer
los resultados de su observacién personal, porque tini-
camente la practica puede decidir acerca de la accién
terapéutica de una agua; aunque & la verdad, de la
composicién de ella se puede con bastante probabili-
dad inferir dicha accién.

ESTADO DE NUEVO LEON.

En el Estado de Nuevo Leén existen tinicamente sie-
te manantiales de aguas minerales. En cinco de ellos
el agua es sulfurada sédica, segiin anélisis hecho por el
Sr. Dr. Miguel Zifiiga. Estos manantiales son los de-
nominados “La Hedionda,” en la municipalidad de Vi-
1la de Garcia (9° distrito); “San Ignacio,” “Agua Nue-
va,” “San Fernandito” y “Loma Atravesada,” en la
municipalidad de Linares (6° distrito). En el 62 ma-
nantial, llamado “Dolores,” y situado en la propia mu-
nicipalidad de Linares, es sulfurada célcica, segiin di-
cho Sr. Zifiiga, y en el 7%, que se halla en la muniei-
palidad de Monterrey (1 distrito), y es conocido con
el nombre de “Agua azufrosa del Topo Chico” 6 de
“San Bernabé,” es el agua sulfatada célcica.

En la municipalidad de Monterrey existe también
un manantial llamado “El Jagiiey,” pero slo brota
cuando las lluvias son copiosas. Este se halla situado
al pie del cerro de “La Mitra,” & cuatro kilémetros
préximamente al Poniente de la ciudad de Monterrey
y comunicando con ella por medio de ferrocarril. El

438 AGUAS MINERALES.

agua de este manantial es templada, no se ha analiza-
do y goza de poca fama vulgar, 4 causa, probablemen-
te, tanto de que sélo en cortas épocas existe el manan-
tial, como porque en la propia municipalidad se halla
el afamado de “San Bernabé.”

Como 4 ocho kilémetros al Norte de Monterrey, y
unidos 4 é] por ferrocarril, se encuentran los bafios de
“Topo Chico” 6 “San Bernabé,” cuya agua tiene 41°
centigrados de temperatura y, seglin andlisis de los
Dres. José Eleuterio Gonzélez y Lambert, contiene:

Acido sulfhidrico (en 1 litro de agua)....... 0.00 27
Cloruro de s0di0is:svess wyssssnsmsmsnnsivsnsvsn 0.07 40
1d. de calcio......... ... 001 00
Id. de magnesio.... 0.01 90
Bicarbonato de cal. 0.02 70
Id. de sosa........... 0.02 50
Sulfato de cal....... 0.10 40
Silicato de alamina.... .. 002 70
Id. de caliivieiiiieiiiiiiiiiiceiicee 0.08 50

Los gases desprendidos del manantial estdn consti-
tuidos por 2.5 de 4cido carbénico y 97.5 de 4zoe.

En vista de la composicién del agua es de presumir-
se su utilidad, segtin las indicaciones admitidas por los
hidroterapeutas, en los casos de reuma, congestiones
hepética y esplénica, hemorroides, fosfaturia y algunas
neuropatias, habiendo sido especialmente recomenda-
das aguas semejantes para curar la incontinencia noc-
turna de orina. En Monterrey gozan fama para curar
las enfermedades de la piel, los padecimientos nervio-
sos, el reuma, la dismenorrea y la obstruccién intes-
tinal. '

Fig. 12 a, b y c. Apéndice de la 12 parte de “"Materia Médica Mexicana” con informacion de los manantiales
de aguas minerales alrededor de Monterrey.

una serie de articulos para fortalecer el cono-
cimiento de la “Materia Médica Mexica-
na” (1894; ver cita en ‘Varios autores’). Esta
obra contiene, en su 12. Parte, un Apéndice
que informa de las aguas minerales de algu-
nas entidades federativas (Figs. 12).

Lo interesante es que anos atras, Gonzalitos y
el Dr. Francisco Vergara llenaron cuestionarios
y encuestas enviados desde México a los
Ayuntamientos, por lo que facilitaron informa-
cion pormenorizada sobre los manantiales de
Nuevo Ledn (siete) que conocian bien como
médicos, tanto los de aguas sulfurosas o azu-
frosas como térmicas. Se habla de municipios
y ‘distritos’. Parece ser que el doctor José Te-
rrés (Ultimo director del Instituto Médico
Nacional) fue quien dio arreglo por estados a
la informacién que le llegaba de la provincia.

Su participacion se les reconoce, por ejemplo
en la cita: ..."segun los analisis de los docto-
res José Eleuterio Gonzalez y M. Lambert” (se

dan descripciones quimicas y fisicas de las
aguas, su ubicacién, cémo llegar, el tiempo
que tarda el trayecto y hasta los precios, en-
fermedades a tratar, etc.). Esto da plena idea
de lo diligente que era Gonzalitos para cumplir
con sus responsabilidades técnicas y ciudada-
nas. Existe un articulo de Lambert (1869) so-
bre las aguas termales de diversas localidades
de México.

El ‘Discurso’ y el ‘Catalogo’ fueron publica-
dos también en otras revistas. Por ejemplo su
“Discurso sobre el estudio de la Botanica” apa-
recié en “La Naturaleza” érgano de la Socie-
dad Mexicana de Historia Natural, 12. época
5: 172-182 (Gonzalez 1881 c). Cf. Langman
(1964), Aguirre-Pequefo (1959, 1967, 1970).
(Fig. 13).

Mas tarde el ‘Discurso’ aparecido también en
la Revista Mexicana de Medicina (Gonzalez
1945), a instancias del Dr. Isaac Ochoterena
(1885-1950), a la sazodn director del Instituto
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Fig. 13. Portada del Nimero de la Revista “La Na-
turaleza”, 6rgano de La Sociedad Mexicana de His-
toria Natural en que aparece publicado el
“Discurso sobre el estudio de la Botanica” de
Gonzalitos.

de Biologia de la UNAM, cuando dice "es un
trabajo dignisimo de ser  reimpre-
so0” (Ochoterena 1942; y 1956 transcrito). Re-
visense Langman (1964: 323) en donde enlis-
ta con detalle las obras de Gonzalitos, Rojas-
Mendoza (1965) y Aguirre-Pequefo (1977).

SU PRODUCCION EDITORIAL

De acuerdo con Davila (1888), Tapia-Méndez
(1976) y Cavazos—-Garza (1982), de la riqueza
de publicaciones del personaje destacan tres
vertientes:
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a) la historica

b)la de indole académica, cientifica y didacti-
ca y

c) la literaria: opusculos, discursos pronuncia-
dos y poesia.

Obviamente el estudio en cuestién pertenece a
la vertiente ‘b’ -la cientifica-, si bien conveni-
mos en que su ‘Discurso’ contiene materiales
que pertenecen a la ‘c’. Empero, como quiera
que se las clasifique, sus obras en general en-
treven una fuerte connotacion humanista, mo-
ral y ética. (Siller-Rodriguez 1970, Alanis-
Guajardo 1970, Gonzalez-Rueda 1970 y Agui-
rre-Pequefio 1970).

Sin duda esa orientacién deriva de su vasta
preparacion filoséfica y literaria, reminiscente
de sus anos juveniles de educacién media en
Guadalajara (Alanis-Guajardo 1970, Siller-
Rodriguez 1970, Salinas-Cantu 1988). En esta
ciudad nacié el 20 de febrero de 1813 (Aguirre
-Pequeio 1959, Guerra 1968, Tapia-Méndez
1976, Cavazos-Garza 1984). La veta biografi-
ca se inicia con Davila (1869), fuente prima
por excelencia quien, a la muerte del mentor,
public6 su mas completa biografia (Davila
1888).

El hilo conductor de su alto valer como perso-
na proviene no solamente de su vocacion pris-
tina de servicio, de su preparacién y profesio-
nalismo acendrado (Contreras-Lopez 1972),
sino de su trato, su don de gentes, su obstina-
da costumbre de no cobrar a sus pacientes por
sus servicios. Le bastaba su modesto sueldo
en el hospital donde trabajé (y lo dirigid por
19 afios, a contar del 1° de mayo de 1834,
hasta su clausura en 1853 por falta de fondos;
Tapia-Méndez 1976, Salinas-Cantu 1988).

Dada su corta edad, se le empezd a llamar “el
niflo médico”. Recordemos que J. Eleuterio
Gonzalez llegd a Monterrey -primera llegada-
el 12 de noviembre de 1830, procedente de
San Luis Potosi, S. L. P. Su carrera de Medici-
na la cursé en el Instituto Literario de Guada-
lajara, Jal. (Escuela de Medicina) o antigua
Universidad (Tapia-Méndez 1976; Salinas-
Cantu 1988), de donde partid el 29 de sep-



tiembre de 1830 hacia San Luis. La segunda
llegada de Gonzalitos a Monterrey y definitiva
fue el 18 de diciembre de 1833, a los 20 afos
de edad. Gonzalitos (1881 b) admite... “...y en
Noviembre (1833) vine a Monterrey”.

De acuerdo con las cartas de recomendacion
suscritas por los doctores Pablo Cuadriello y
Pascual Aranda de la capital potosina, habia
acumulado en dos afos, experiencia suficiente
en cirugia y obstetricia (Salinas- Cantu 1988).

A veces recibia donativos de personas agrade-
cidas y de buen corazén, en justa reciprocidad
a su generosidad. Su quehacer asistencial iba
dirigido mayormente hacia los desposeidos,
jamas negd atencion médica al necesitado. De
ahi que su vida toda, llena de virtudes, le me-
recieron la estimacion general y el carifo con
que la gente, sobre todo los pobres, lo distin-
guian al llamarlo por el diminutivo universal
de ‘Gonzalitos’, que se le quedo.

No debemos perder de vista que dominaba el
latin y el griego, traducia directamente a Hipo-
crates (en quien se inspiraba) y otros. Escribio
una obra, desgraciadamente inédita, sobre eti-
mologias griegas relacionadas con la Medicina
y las ciencias naturales. El Dr. Aguirre-
Pequeno (1904-1988) tuvo el manuscrito por
un tiempo hasta que lo dond junto con otras
obras y objetos personales, al Museo de Gon-
zalitos, sito en el Obispado. Este antiguo edifi-
cio de sillar domina la ciudad por el poniente
desde el cerro del mismo nombre, que Gonza-
litos designaba como “la loma del Obispado”.

En virtud de que los libros sobre ciencias natu-
rales del siglo XIX, provenian en su mayor
parte de Francia, y él habia estudiado medici-
na en Guadalajara con textos en francés, lo
leia perfectamente. No seria de extranar en-
tonces que tuviera a su disposicion libros de
Botanica como los siguientes, o similares, en
su biblioteca (estimada en ca. de mil volume-
nes): Richard & Martins (1870), Le Maout &
Decaisne (1876), Duchartre (1877), Cauvet
(1885), libros que he venido consultando en
mi acervo.

A propésito, Ruiz-Castafieda (1964) comenta
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que... 'es curioso que cuando los biblidfilos
muestran sus maravillosos incunables, i.e. sus
libros antiguos, les interesa mas el aspecto del
libro que lo que contiene’. Sin comentarios.

Segun Herrera et al. (1988), tres de ellos
(Richard, Duchartre y Cauvet) eran textos
adoptados por los profesores de Botanica en la
Escuela Nacional Preparatoria de México: Al-
fonso Herrera (padre), Manuel M. Villada, Ma-
nuel Urbina y Gabriel Alcocer.

El fundador y primer director de la misma fue
don Gabino Barreda (1820 - 1881), digno re-
presentante en nuestro pais del positivismo de
Augusto Comte (1798 - 1857) con quien ha-
bia estudiado en Francia. Esto explica el énfa-
sis en el estudio de las ciencias exactas y na-
turales de ese tiempo (Guerra 1968; cf. Sali-
nas Cantu s/f “Juarez y sus médicos: la al-
tima jornada” y para las corrientes o doctri-
nas médico-bioldgicas ver Garrison 1966).

Gonzalitos lamentaba profundamente el estan-
camiento de la Botdnica y otras ciencias du-
rante la Edad Media, aunque menciona auto-
res que hicieron el esfuerzo por rescatarlas del
oscurantismo (Gonzalez, J. E. 1888: 7 y 8):
“iMil afnos de tinieblas para el mundo,
esto fue la edad media!”.

Asimismo, se aprecia en sus obras la influen-
cia francesa y el nivel del conocimiento botani-
co de entonces. Guerra (1968: 50) no lo ve
asi y escribe: “Su historia botanica no pa-
rece inspirada en libros europeos...”. En
nuestro pais empezaban a formularse sinoni-
mias de nombres vulgares y cientificos de
plantas mexicanas en forma de listas. A esta
tendencia pertenece su ‘Catalogo de plantas
clasificadas’.

Sobre los iniciadores de esta linea de trabajo
ver Ramirez y Alcocer (1902: Introduccién),
asi como los estudios de Alfonso Herrera - pa-
dre - aparecidos en “La Naturaleza” entre
1873 y 1884 (Beltran 1948; Langman 1964:
364). Recordemos que Gonzalitos fue Socio
corresponsal de la Sociedad Mexicana de His-
toria Natural a partir del 12 de octubre de
1870 y recibia la revista; ya era Miembro co-
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rresponsal de la Sociedad Mexicana de Geo-
grafia y Estadistica desde el 19 de julio de
1855 (Aguirre-Pequeno 1967). (Fig. 13).

Lo que debemos hacer notar, para nuestro
objetivo, de la obra de Ramirez y Alcocer (op .
cit.) es la mencién que hacen, en su Bibliogra-
fia, del trabajo de Gonzalitos: “Apuntes que
pueden servir de base para la formacion de la
flérula de la ciudad de Monterey” (La Natura-
leza 12. época t. III: 31 - 35, 1874 y 145.
150, 1876) y acotan: “"Esta lista enumera 314
nombres vulgares (y técnicos). Muchas de las
clasificaciones se han corregido posteriormen-
te, pero en general las determinaciones son
correctas”.

Interpretando el pasaje a la luz de la usual
practica y léxico taxondmicos, quiere decir que
‘las clasificaciones’ son las que indican, en su
forma mas simple, a qué familia u orden natu-
ral pertenecen las especies enlistadas, i.e. su
filiacidn sistematica.

‘Las determinaciones’ en cambio se refieren
exclusivamente a la identidad de cada especie,
es decir, al hecho de haber sido asignada al
nombre cientifico valido que le corresponde, o
a algun sindnimo legitimamente publicado. De
modo que cuando hay ‘opciones’, es deseable
encontrar el nombre cientifico mas antiguo por
elemental razén de prioridad (a menos que
hubiese homonimia), o bien indicar el o los
autor (es) que se tomé (aron) en cuenta para
aplicar el nombre cientifico seleccionado. Un
caso que ilustra a la perfeccion esta asevera-
cion es la que aborda Martin del Campo
(1964) en relacion con la nomenclatura de las
plantas estudiadas por don Melchor Ocampo
(1814 - 1871), el reformador naturalista, con-
temporaneo de Gonzalitos.

Por supuesto, hoy, todo taxénomo debe tener
de cabecera el Cédigo Internacional de No-
menclatura Botanica (cf. International Code
of Botanical Nomenclature, august 1981, E. G.
Voss & cols. —eds.- Regnum Vegetabile v. III,
1983. XV, 472 pp. Utrecht.) o el mas reciente
(cf. Cano & Marroquin 1994).

Obviamente, no escapa a la perspicacia de
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Gonzalitos el que toda clasificacidon tiende a
variar con el tiempo, de acuerdo con el nivel
de conocimientos (aproximaciones) que los
investigadores alcancen. El dice “...la tecno-
logia botanica, como la de todas las cien-
cias, es greco-latina....” y con esto da a en-
tender lo clasico que tiene la Sistematica bio-
l6gica (parte de la Biologia que trata de la di-
versidad). Por esto, en parte, se justifica po-
seer bibliografia antigua y, de ser necesario,
llegar hasta Linneo y sus obras.

A la alta produccion cientifica gala
(Maldonado-Koerdell 1964) debemos afadir
obras espafiolas y mexicanas. El propio Gon-
zalitos menciona los autores de textos que
usaban él y sus colaboradores para impartir
cursos de farmacia: /a botanica de Bustaman-
te (tal vez de Miguel Bustamante y Septién;
cf. Ibarra-Cabrera 1938, ya que después apa-
recerian los textos de Pio Bustamante y Ro-
cha, su sobrino); la quimica de Lasaigne, la
mineralogia de Fourcroy, la farmacia de
Soubeiran. éNo es éste un indicio elemental de
influencia francesa?

A mayor abundamiento, en el libro de Zoologia
(elemental) de Luis G. Ledn (1899), se citan
en la Bibliografia las siguientes obras: Zoolo-
gia de Brongniart; Historia Natural de Monlau;
"Los animales” por Girardin; Ciencias por Ga-
rrigue; Historia Natural por Constantin; La vi-
da de las aves por Toussend, etc. y apenas iba
a concluir el siglo XIX.

Posteriormente, en la Escuela de Medicina de
Monterrey, Gonzalitos usaba textos en francés
de diversas disciplinas hasta que escribié las
propias. En ellas se refleja no sélo su saber
derivado de su experiencia, sino que daba cré-
dito a quienes lo tuvieran. El Dr. Francisco
Guerra (1968) da ejemplos de anatomistas
como Jaime Bonells e Ignacio Lacaba (entre
1796 y 1800) cuando explica... “aunque Gon-
zalitos con excesiva modestia declara que su
primer obra publicada ‘Anatomia Gene-
ral’ (1863) no contiene nada propio”, su juicio
critico (de Gonzalitos) no deja lugar a dudas
de que aporta en su texto observaciones pro-
pias y hace gala de amplios conocimientos de
anatomia, evidentes -aclaro- para un ilustre
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médico como Francisco Guerra, quien escribe:
"Hay momentos, al hablar de la instruccion de
sus alumnos, que el pensamiento debe guiar
(al médico) al entrar en la casa del enfermo y
el secreto profesional, en que ya no habla Hi-
pocrates (sino que) vibra entonces un Gonzali-
tos sublimado en los ideales mas puros del ar-
te de curar”.

LOS ALCANCES DE SU VIDA'Y DE SU OBRA

Cuando abrié el primero de abril de 1835 su
catedra de Farmacia se inscribieron 4 estu-
diantes que no desertaron. Al graduarlos el
propio Gonzalitos, cuatro afios después, uno
se fue a ejercer a Saltillo, otro a Cd. Victoria,
uno mas a Linares y el cuarto se quedé a tra-
bajar en el mismo hospital del Rosario, dirigi-
do por Gonzalitos (Salinas-Cantu 1988).

Segun Herrera et al. (1998) “El surgimiento
del interés por la botanica novohispanica des-
de un punto de vista médico se sitla hacia
1626", época en que “se implantd en la Real y
Pontificia Universidad de México la clase de
‘Méthodo Medendi’ o farmacia galénica,
también llamada ‘terapéutica médica’, en la
que se estudiaban los tres reinos de la natura-
leza, enfocados al estudio de las plantas o ‘de
Materia Médica’ ” (cf. Ruiz-Naufal & Galvez-
Medrano 1982).

En este enfoque, Herrera et al. (op. cit.) ex-
trapolan esa tendencia hasta bien entrado el
siglo XX, es decir, se cubre por entero la épo-
ca de Gonzalitos (siglo XIX) inmersa en la
misma linea.

Recordemos que a su llegada a Monterrey
(1833) hacia estragos la incidencia del cdlera
morbus asiatico, epidemia que ya habia cono-
cido en San Luis Potosi, enfermedad, como
otras, que flagelaban nuestra region; de ellas
Gonzalitos fue testigo, y actor para atender a
los enfermos, de primera mano (cf. Salinas
Cantu 1970 “ La Medicina en Nuevo Ledn del
siglo XIX ”; y s/f “Juarez y sus médicos: la
ultima jornada”). Valga lo anterior como refe-
rente obligado para ubicar su obra en el tiem-
po y en el espacio.
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De hecho él actuaba como epidemidlogo
(higienista se decia entonces); renegaba de
las practicas riesgosas de la poblacién, de las
acequias y arroyuelos contaminados, los des-
cuidos publicos, la falta de informacién susten-
tada en principios técnicos, en fin. Llevaba re-
gistro y estadisticas médicas, de modo que
con el criterio neohipocratico (Guerra 1968;
Salinas—-Cantu 1988), se dio a la tarea de pro-
poner y formar la Junta de Sanidad del Ayun-
tamiento de Monterrey.

Como dice Siller-Rodriguez (1970): “desde
que Gonzalitos recibié su titulo de Médico,
previo examen, el 8 de marzo de 1842, recibio
el cargo de Jefe de Salubridad Publica, el que
desempefd toda su vida. Salia al campo con
sus brigadas, hasta por meses, con escasisi-
mos recursos, de tal suerte que nadie de sus
acompafantes osaba externar queja alguna,
tan sélo con ver la dedicacién, esmero, abne-
gacion y sacrificio de su “jefe”. La Junta de
Sanidad se llamaba entonces "de Higiene y
Caridad” (Gonzalez 1881b).

Posteriormente influyé para que se constituye-
ra el Consejo de Salubridad del Estado de
Nuevo Ledn, con la ayuda de colegas y gracias
a no escasas influencias politicas, afortunada-
mente (Salinas-Cantu 1988). Era una necesi-
dad impostergable. Asi llevé a crear conciencia
sanitaria entre las autoridades y entre la po-
blacién. Se trataba de temas cruciales de sa-
lud publica y de proteger (profilaxis) a la po-
blacion. Esta campafa se llevd anos, practica-
mente hasta su muerte, labor que fue aprecia-
da y reconocida no sélo por sus colegas y es-
tudiantes, sino por la comunidad en general.

Tal vez hayan estado disponibles a Gonzalitos
algunos libros de los primeros botéanicos norte-
americanos, de los que a guisa de ejemplo cito
el texto que poseo de Asa Gray (1864, 53.
ed.), quien tantas especies de la flora mexica-
na describiera desde Harvard, la obra de To-
rrey & Gray (1838-1840: “Flora de Norte-
américa”) y muchas otras, pero no lo puedo
demostrar.

Probablemente no tuvo a mano las obras bri-
tanicas, por ejemplo de Darwin o de Bentham
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y Hooker, estos ultimos clasicos de la Siste-
matica, aunque no debe tomarse como una
falta; pero si menciona en su ‘Discurso’ a
Juan Ray (1628-1705), botanico prelineano (a
quien por cierto se debe un primer concepto
de la categoria de familia) entre muchos otros,
y a John Lindley (1799-1865) a quien se debe
el ler. sistema natural de habla inglesa, de
modo que, luego de Linneo, Lindley influyé
también en la Botdnica de los Estados Unidos
(Lawrence 1951).

Es de suponer, asimismo, que en su acervo
tuviera obras del Baron de Humboldt,
Bonpland y Kunth, de los De Candolle, pero
sobre todo de los De Jussieu, amén de geé-
grafos, climatdlogos, historiadores y literatos
de la época, incluyendo por supuesto las obras
clasicas de los griegos que conocia ‘al dedillo’
segun sus amistades.

Se sefiala lo anterior por la influencia que tu-
vieron aquéllos en el desarrollo de las ciencias
naturales no sélo de Europa, sino del conti-
nente americano, sobre todo al sur del rio Bra-
vo. Me baso en que menciona a Humboldt y a
don José Maria Bustamante con relacién a las
heladas. Por cierto, tres trabajos de Humboldt
se publicaron, traducidos al espafiol, en “La
Naturaleza” entre 1871 y 1886 (cf. Langman
1964: 381 - 382).

Dice el doctor Gonzalez (1888a: 27): "La hela-
da del dia 27 de Agosto de 1785, (ojo: en
pleno verano) de que hacen mencién el Barén
de Humboldt y D. Carlos Maria Bustamante,
entre los muchos estragos que hizo en Monte-
rrey, uno de ellos fue haber matado los naran-
jos”. Hace el sefalamiento en razén de que el
fendmeno se repitido “en la noche entre el 6 y
7 de Enero de 1837 (en que) bajo el termo-
metro centigrado a 8° bajo cero y los naranjos
se murieron, cosa que no habia vuelto a suce-
der hasta el dia 29 de Diciembre de 1880...”

Por supuesto el fendmeno se ha repetido con
cierta periodicidad, antes entre 43 y 52 anos.
Recientemente los ha habido: en 1983 y por lo
menos en 2010, i.e. “matar los naranjos”.
Tdmese en cuenta que Monterrey apenas con-
taba en 1788 con i685 vecinos! Para 1874, en
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los tiempos de Gonzalitos, la ciudad contaba
con 30,000 habitantes y ya habia 77 aboga-
dos, 15 médicos en su mayoria de apellidos
ingleses (excepto el propio Dr. Gonzalez y Blas
Ma. Diaz) y 7 farmacéuticos (aunque Gonzali-
tos solo consigne tres) (Gonzalez 1881b)
(datos sueltos en Efemérides andénimas).

Surge la pregunta: éco6mo pudo llevar a fe-
liz término sus iniciativas, verlas florecer,
rendir optimos frutos, ver graduarse va-
rias generaciones, si ho era persona rica
ni clérigo pudiente? Establecer también la
catedra (curso) de ciencias médicas del
1° de abril de 1842, la catedra de Obste-
tricia en 1853, el Hospital Civil del 27 de
noviembre de 1858, el Colegio Civil del 15
de octubre de 1859, fundar la Escuela de
Medicina del 30 de octubre de 1859 y la
Escuela Normal para profesores en 1870
y ademas cubrir interinatos como Gober-
nador de Nuevo Ledn, una diputacion lo-
cal, entre otros cargos, se antoja labor
gigantesca (Guerra 1968, Siller-
Rodriguez 1970, Tapia-Méndez 1976).

Esto le da una dimension poco usual, llena de
creatividad. Como da a entender Guerra
(1968) ...”mientras don José Maria Luis Mora
(1794 - 1850) escribia, publicaba y daba di-
rectrices de educacion publica, Gonzalitos ac-
tuaba”.

Por cierto el Dr. Mora, aparte de idedlogo del
liberalismo, fue colaborador de don Valentin
Gomez Farias (1781-1858), el patriarca de la
Reforma y eminente médico, nacido también
en Guadalajara, Jal.

A partir de su desempefo, de su forma de ser,
de su proyeccién social, creemos, le vino por
anadidura a Gonzalitos su veta politica. Se en-
tiende que gozando de la estimacion general,
del respeto de la gente, de la gratitud de cléri-
gos, gobernantes, colegas y estudiantes, de la
admiracion de politicos, en fin, pudo acceder a
puestos de eleccidn.

Sin embargo, cuando tuvo la candidatura a
gobernador constitucional, en virtud de que
los grupos de interés se dividieron en varios
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“frentes” prefirid no ser causa de mas division
sino conservar sus amistades (que le inspira-
ban el mayor respeto) y renuncié a la misma.
A decir verdad le quedaba camino por recorrer
en sus tareas docentes y profesionales al lado
de sus enfermos, lo que aprovechd hasta su
ultimo aliento. Muridé el 4 de abril de 1888 en
Monterrey. Sus funerales fueron de apoteosis
(Davila 1888; Tapia-Méndez 1976).

La lista completa (53 referencias) de sus pu-
blicaciones aparece en Guerra (1968: 79-86)
incluidas las ediciones de sus Obras Comple-
tas de 1885 a 1888, salvedad hecha de sus
trabajos cientificos. AUn asi se quedaron en su
tintero varias obras adicionales (Tapia-Méndez
1976): Tratado de Partos, Apuntes para la
Historia de Coahuila, Patologia general y
Manual de raices griegas.

Tapia Méndez (op. cit.), con respecto al ma-
nual, dice que contiene la definicion y etimolo-
gia de 1,640 palabras de aplicacion comun en
las ciencias médicas y naturales, escritas en
sus caracteres griegos. No deja de llamar la
atencion que siendo la Obstetricia una de sus
especialidades médicas, su ‘Tratado de partos’
no viera la luz antes que otras obras, con ser
todas importantes. Sobre el tema ver Aguirre-
Pequeno (1953: Un siglo de Obstetricia en
Nuevo Leédn).

EL DISCURSO SOBRE LA BOTANICA

NOTA ACLARATORIA

A efecto de hacer alusién al ‘Discurso’, debo
decir que de los dos ejemplares que poseo
(Gonzalez 1888a), uno estad acotado con notas
a lapiz, lineas y parrafos subrayados por el Dr.
E. Aguirre Pequefio, como era su costumbre
con libros de su propiedad, copia que luego
tuvo a bien obsequiarme.

El otro ejemplar no estd acotado. Sefalo esto
porque, con sus apostillas, deja entrever su
admiracion por Gonzalitos, una fuerte afinidad
intelectual y un aprecio de sus obras tales....
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que le inspiran una justa y ferviente venera-
cién.

Las referencias completas de Aguirre Pequefio
sobre tan insigne educador, en especial las
aparecidas en diarios y revistas, sobre todo las
de los aniversarios, si fuese factible recuperar-
las todas, seria motivo y aliciente de una labo-
riosa pesquisa hemerografica, ya prevista en
Marroquin (2005).

EL EDUCADOR: OPUSCULOS, DISCURSOS Y
TEXTOS

Es pertinente senalar que el Dr. J. Eleuterio
Gonzalez empezé a publicar hasta la edad de
46 afios, lo que se deduce de las fechas de
aparicién de sus trabajos, a partir de 1859. Lo
significativo, deseo hacer notar, es que sus
apuntes, notas, observaciones, bosquejos y
estadisticas acumulados en anos de incansable
actividad profesional, asi como por sus lectu-
ras, deben haber sido motivos de preocupa-
cion para él.

¢Por qué lo menciono? Como mera especula-
cion, tal vez no deseaba dar salida a sus escri-
tos sin afinarlos. Luego, en su oportunidad,
alcanzar si no una perfeccidn que su prover-
bial humildad no osaba buscar, si un nivel de
calidad acorde con su perfil cientifico, aparte
de sus dotes literarias.

En su época no habia electricidad. Madrugaba
todos los dias, aprovechaba la luz natural y no
sé de los candelabros con que se iluminaba de
noche. Pero su trabajo febril no paraba. Hacia
religiosamente sus recorridos diarios, pero a
partir de las 17:00 hs. iniciaba sus consultas,
a veces prolongadas hasta altas horas de la
noche, dependiendo de la cantidad de pacien-
tes (léanse los pasajes de sus bidgrafos, mul-
ticitados, al respecto).

No pretendo pasar por psicologo aunque es
evidente, a partir de sus notas y estilo de es-
cribir, que no buscaba notoriedad. La
“pequenez” de su ‘Discurso’ y ‘Catalogo’,
como lo afirma en su dedicatoria a los alum-
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nos, habla de su extremada modestia.

Para su tiempo son ensayos dignos de enco-
mio: hace destacar, por si mismo, su coheren-
cia profesional, amplitud cultural, perspectiva
histérica, una capacidad probada de hacer jui-
cios en relacién con el tema ‘desarrollo de la
Botanica’ en su periodo mas abigarrado (el
prelineano) y su heroico desenvolvimiento ul-
terior y, desde luego, su tesén en la confec-
cion del Catalogo. Son obra "de un erudito,
como todo lo suyo”, anota Cavazos-Garza
(1982).

Saber latin lo apartaba del comun de las gen-
tes ya que leia libros en ese idioma. A propdsi-
to, la obra “Genera plantarum” (1862-1883)
de Bentham & Hooker, en tres volimenes, es-
taba totalmente escrita en latin; si la tuvo...
écual problema? (cf. Lawrence 1951).

Con respecto a sus obras mas representativas,
a pesar de los cortos tirajes, Guerra (1968)
enlista nueve bibliotecas internacionales que
contienen parte de su produccién. Su listado
de obras aparece también en Gonzalez-Rueda
(1970).

Fue contemporaneo de Carlos Roberto Darwin
(1809-1882), del Lic. Benito Juarez (1806-
1872), Thomas Henry Huxley (1825-1895),
Gabino Barreda (1818-1881), Claudio Bernard
(1813-1878), Louis Pasteur (1822-1895), Ru-
dolph Virchow (1821-1902), Gregorio Mendel
(1822-1884), Herbert Spencer (1820-1903),
Asa Gray (1810-1888) y tantos mas.

EL DESENVOLVIMIENTO DE LA BOTANICA

La primera mitad del siglo XIX registra nota-
bles figuras de la ciencia en la provincia mexi-
cana. Herrera y colaboradores (1998) dan
cuenta de los mas representativos, incluyendo
a J. Eleuterio Gonzalez, Unico en Nuevo Leodn.
Habia algunas obras sobre Botanica de las que
llegaron con la expedicién de Sessé a fines del
siglo XVIII, especialmente los textos de Pérez-
Ortega y Palau y de Casimiro Gémez-Ortega

(1779).

Les siguieron, ya impresos en México, los de
Vicente Cervantes, Miguel Bustamante y Sep-
tién, Pio Bustamante y Rocha, Alfredo Dugés,
etc. (Beltrdn 1966; Herrera op. cit.).

La segunda mitad del siglo XIX se caracterizd
por un desenvolvimiento extraordinario de las
ciencias naturales, a juzgar por los indices de
la Revista “La Naturaleza” (Periddico cientifi-
co de la Sociedad Mexicana de Historia Natu-
ral, desde 1869 hasta 1914), en donde publi-
caban tanto nacionales como extranjeros
(Beltran 1948, 1964, 1966; De Gortari 1957;
Langman 1964: 323; Herrera et al. 1998; Tra-
bulse 1994, 2005).

Riquelme-Inda (1946) escribié: "En Nuevo
Leon, don José Eleuterio Gonzalez, no
unicamente fue el impulsor de la medici-
na sino al mismo tiempo distinguido bota-
nico”.

Debo hacer énfasis en la comedida referencia
que hace Trabulse (2005: 218 et seqq.) al tra-
tar el tema de las Ciencias Bioldgicas del siglo
XIX en México, porque acoge en la pag. 222
aquellos naturalistas que destacan en Botani-
ca. Ahi dice: "De los botanicos mexicanos
que herborizaron formando colecciones
citaremos también a Agustin Barrios que
estudio la flora de Tehuantepec; a Eleute-
rio Gonzalez que investigé la de Monte-
rrey...”, etc.

Por otra parte, la frecuente inclusién que acos-
tumbra Gonzalitos de frases y pensamientos
en latin, sin su correspondiente traduccién,
indica su obvia intencion de forzar a los jove-
nes de entonces (y de ahora...épor qué no?) a
que traten de hacerlo para una mejor com-
prension de las ideas en el texto.

Esta riqueza adicional nos fuerza a tratar de
hacer lo mismo (traducir) ya que dice con
acierto el mentor, en referencia a las “ lenguas
sabias”: “El que comienza el estudio de la bo-
tanica, sin este preliminar, se encuentra con

(°) Los autores sefialados con este signo, corresponden a los titulos de obras del catadlogo del Boletin mensual de publicaciones nuevas
# 4, jul. 1893, de la Casa Librairie J.-B. Bailliére & Fils. Paris. 40 pp. (No se busquen las citas en la Bibliografia General Anotada).

Planta Afo 8 No. 16, Octubre 2013

15



una multitud de nombres que no puede pro-
nunciar y cuya significacion ignora”. {Qué po-
demos agregar?. En tiempos modernos, el la-
tin en la Botanica era considerado por algunos
autores como " la vaca sagrada ” o intocable,
por aquello de tener que publicar en latin las
diagnosis (descripciones originales o protélo-
gos) de los nuevos taxa (géneros y especies
nuevas para la ciencia, en fin) de forma obli-
gatoria, o su trabajo carecia de legitimidad. En
Zoologia ya se habia suprimido tiempo ha esa
obligatoriedad. Sin embargo, los botdnicos a
nivel internacional han optado por hacer lo
mismo que los zodlogos, y ya se estan adop-
tando normas mas liberales en esa direccion.

GONZALITOS JUSTO

No pierde Gonzalitos la oportunidad de elogiar
a los naturalistas promotores de la Sociedad
Mexicana de Historia Natural, fundada el 6 de
Septiembre de 1868 (Beltran 1968) y agrega
"....12 anos de existencia lleva esta ilustre so-
ciedad y en ellos sus fructuosos trabajos han
llevado la ciencia que cultivan a un grado de
adelanto antes no visto entre nosotros”. De
este paragrafo se deduce que él redactd sus
notas en 1880, tal como lo sefialamos ut su-
pra.

Ahi se aprecia otra muestra inequivoca de su
nobleza y pasion al resaltar todos aquellos es-
fuerzos y valores conducentes a la superacion
de la nacién en todos los érdenes, porque hay
una abrumadora bondad en sus palabras. Y no
cito lo demas en que enumera uno a uno los
investigadores fundadores de la sociedad cuya
revista “La Naturaleza” él mismo recibia,
porgue se me nubla la vista...."Imperecederos
seran en los fastos de la ciencia los nombres
de... (los menciona).... para honra de la mag-
nanima nacién mexicana”. Elegante y sublime,
auténtico y sabio... Gonzalitos nos desarma.

¢Qué podremos afadir a su extensa exposi-
cion sobre la Botanica? Ni pensar en enmen-
darle la plana. La secuencia cronoldgica es im-
pecable. Relata sucintamente su desarrollo a
través de los tiempos. Se remonta hasta los
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primeros esbozos de la Antigiedad con los
egipcios y los israelitas, las deidades y mitolo-
gia griegas, hasta alcanzar lo que pasaba en
México a mediados de su siglo. No olvidar que
él impartia “Lecciones orales de Cronolo-
gia” (Gonzdlez, J. E. 1869; 23. ed. 1877; 3a.
ed. 1885, in Guerra 1968) en el Colegio Civil.
Creemos que esa materia la disfrutaba de ver-
dad.

Digamos que la Historia era “su otra especiali-
dad”; se advierte su entusiasmo y apego a las
humanidades, pero aun asi no perdia de vista
el horizonte de sus propias limitaciones -si se
me permite esta osada frase-.

Basta leer sus obras para darnos cuenta de
cuan recio, severo y firme era en sus aprecia-
ciones, por ejemplo cuando dice: ..."/os estu-
diantes estudien cada vez mas los recursos de
nuestro pais, los aumenten, los corrijan y per-
feccionen hasta formar una obra digna de ser
estudiada y consultada por los hombres de
ciencia”. Pensaba en grande.... y su vision im-
pecable. Los detalles como educador y maes-
tro eximio léanse en Cano-Jaime (1999).

A contrario sensu, él no se percibia a si mismo
como ‘hombre de ciencia’... sin embargo... to-
das sus actitudes, recato, precauciones, infor-
macion, revision y experiencias propias, una y
otra vez revelan positivamente que Gonzalitos
no soélo reunia las caracteristicas del saber
profundo del hombre de ciencia nato, sino que
las superaba con creces. éPor qué? por sus
aptitudes, habilidades de médico cirujano vy
partero, su prudencia terapéutica, y como
maestro, naturalista y humanista, equilibrada-
mente. Su capacidad de observacion y reten-
cion de datos, profundidad en el analisis de los
temas abordados y experiencia acumulada, lo
conducen finalmente a ser persona confiable,
honesta, seria en sus decisiones, en fin, lo que
sus bidgrafos han ponderado.

Hombre de atributos formales durante su vida,
mesurado, sensato, precavido y finalmente
seguro, tuvo que tomar decisiones técnicas
incuestionablemente cientificas. Véase su obra
“'Los médicos y las enfermedades de Mon-
terrey” (1881b) publicada en Guerra (1968:
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90 - 121).

De no ser asi... ¢CoOmo explicarse entonces
ese alto grado de solvencia moral, profesional,
amén de su minuciosidad y aprecio por el tra-
bajo de otros, a quienes no deja de reconocer
sus aportaciones? Como cientifico no fue
ajeno a los problemas sociales, pero supo di-
ferenciar entre las tareas de investigacion, las
culturales, las docentes y las politicas. Inte-
grarlas fue a fin de cuentas su mérito
mas alto y por ello se le recuerda con
gratitud.

Esto explica que el Decreto del 20 de fe-
brero de 1867 emitido por el C. Goberna-
dor del Estado de Nuevo Ledn, a la sazén
don Manuel Z. Gomez y con la autoriza-
cion de la Junta de Gobierno y la Camara Le-
gislativa, declarara “Benemérito del Estado”
al Doctor José Eleuterio Gonzalez (cf. Tapia-
Méndez 1976: 9-11) por los incontables bene-
ficios que aporté a la Ciencia, a la Patria y a la
Humanidad. El festejo popular se dio en gran-
de, se suspendieron las labores, se reunid la
gente, doblaron las campanas, en fin, una al-
garabia (Siller-Rodriguez 1970).

EL CATALOGO DE PLANTAS CLASIFICADAS

PLANTEAMIENTOS

Asi llega a la época de los
“'sistemas” (clasificaciones ‘artificiales’) y los
“métodos” (para las ‘naturales’) en el mas
puro sentido de la época clasica de la sistema-
tica botanica (Duchartre 1877; Garcia-Purdn
1901).

Hoy en dia quisiéramos tener la capacidad de
juzgar, con la misma autoridad que aflora en
las obras de Gonzalitos (que nos deja impre-
sionados, pasmados) para no quedarnos
‘mudos’ en cuanto a que, como dice Guerra
(1968): “se llegue a considerar nuestro co-
mentario como una irreverencia al personaje”.

Por supuesto que no habra tal irreverencia,
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no ha lugar, y no por la simpatia que nos me-
rece el ilustre personaje, sino porque en su
ensayo sobre la Botanica bien lo dice: "puede
servir de base para que cada estudioso de las
plantas agregue, mediante nueva informacion
propia o fidedigna, datos que la mejoren y
eventualmente la superen”. Eso es autentici-
dad ética, honradez cientifica, dicho sin re-
truécanos.

No debemos olvidar esa honesta proyeccion
de Gonzalitos, ya que bien sabia la responsa-
bilidad a enfrentar y lo que debia suceder tar-
de o temprano. Empero iojo! han tenido que
transcurrir i127 afos! para que Villarreal-
Quintanilla y Estrada-Castillén (2008) la su-
peren formalmente.

Y asi funciona la ciencia, el progreso cientifico.
El lo intuia desde un principio y se aplicé a ha-
cer lo que en su tiempo era lo indicado, lo po-
sible, lo mejor. Cumplié pues a cabalidad.

Es sorprendente que en un pais en pleno
desarrollo como México, nos tomemos (me in-
cluyo) tanto tiempo para siquiera tratar de
comprender, no digamos igualar, a sus sabios
naturalistas que, desde épocas pretéritas,
marcaron la pauta a seguir. Por supuesto, an-
tes de Villarreal y Estrada (op. cit.) hubo in-
tentos y aproximaciones locales y regionales
en la misma direccién, tendientes a inventa-
riar la fitodiversidad aqui y alld en la entidad.
Bastaria con revisar su (de ellos) literatura ci-
tada o consultada.

ANTECEDENTES HISTORICOS EN LA VISION
DE GONZALITOS

Es obvio que en materia cientifica se exige se-
guir ciertos canones, lldmense métodos, pro-
cedimientos, protocolos o directrices. Ademas
las colecciones botanicas (herbarios) constitu-
yen el punto de partida en el que deberan ba-
sarse los listados de taxa (catalogos, enume-
raciones, listas de especies, censos floristicos
o0 inventarios actualizados, recensiones, i.e.
revisiones) de tal o cual unidad orogénica,
cuenca, regién geomorfica, provincia, litoral,
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municipio, estado o pais.

Tanto el ‘Discurso’ como el ‘Catalogo’ de
Gonzalitos dan idea clara de que su veta cien-
tifica pertenece a la escuela romantica por ex-
celencia, que se prolonga en Biologia
(*Historia Natural’ se decia antes), hasta los
afnos 70 del siglo XX en nuestro pais, en lo ge-
neral.

Se atribuye lo anterior a que el estudio de las
plantas y animales conlleva un ingrediente vo-
cacional muy dificil de tasarse en pesos... 0
ddlares. Es algo asi como sucede con los pe-
riodos musicales y literarios, que tienen su
‘'momentum’ o lapso que incluye factores de la
cultura que los circunscribe.

Apegado celosamente a Hipdcrates, Gonzalitos
deja entrever en sus obras que la medicina es
un arte, el arte de curar (ampliado a la pre-
vencion también). Recuérdese que estamos
ubicados en los tiempos de Gonzalitos, pero
hoy en dia se habla con toda propiedad de las
ciencias médicas, las bioldgicas, las veterina-
rias, las forestales, las ambientales, las agro-
nomicas, en otra dimensidon cuyos alcances
parecen infinitos.... con la fisica, la matemati-
ca, la estadistica, la informatica, la cibernéti-
ca.... idigalo usted!

Debemos sefialar que hubo altos exponentes
de la medicina durante la Colonia, baste citar
la figura del Dr. Luis José Montafa (1755-
1823... éo 18207) y, durante la primera mitad
del siglo XIX, en plena etapa independiente, la
del Dr. Manuel Eulogio Carpio (1791-1860).
Ambos representantes del Hipocratismo
(Izquierdo 1955, en donde se da la reproduc-
cion facsimilar de la edicién latina original de
las Praelectiones del doctor Luis José Montana,
de 1817).

Siendo pues Gonzalitos un convencido neohi-
pocratico, tuvo que conocer la obra de Monta-
fAa (a quien menciona en su “Discurso”) y casi
seguro la de don Manuel Carpio. Si, como ase-
guran sus biégrafos, Gonzalitos mantenia co-
rrespondencia con nacionales y extranjeros en
cuestiones principalmente de medicina, nada
raro seria que "Siendo Paris la meca de la me-
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dicina al principio del siglo XIX, atrajera estu-
diantes de todo el mundo” (Varela, 1964), in-
cluyendo algunos mexicanos y norteamerica-
nos. Gonzalitos menciona a don Francisco Gu-
tiérrez que se fue a estudiar primero a México
y luego a Paris. Regres6 a Monterrey para
1839, ya recibido. No soporté vivir mas en
Monterrey “por ser un lugar de salvajes”, por
lo que se fue a Tampico a ejercer y allda murid
al afio siguiente (Gonzalez 1881b) obra en
donde narra detalles acerca de quienes ejer-
cieron la medicina, etc.

Volviendo al "momentum”, las tendencias pro-
fesionales y cientificas obedecen a diversas
causas. Pueden ser de caracter socioldgico,
histérico-politico, de misticismo, de cosmogo-
nias generales que se expresan en las ciencias
y las artes, en fin, cubren tiempos a veces no
bien delimitados. Tienen, no obstante, claros y
bien definidos ‘representantes’ (Garrison
1966).

Hoy en dia parece ser distinto, lo “romantico”
de la ciencia o de quienes la practican, se ha
venido diluyendo hacia un campo mas utilita-
rista de ‘resultados inmediatos’, de ejercicio
profesional mas eficientista que raya en mer-
cantilismo, no tan soélo en pragmatismo.

La “ciencia por la ciencia” parece no tener ca-
bida entre los intereses politicos y econémicos
apresurados. Por ejemplo, las leyes forestales
y ambientales exigen y prevén tiempos de re-
novacion y recuperacién de ecosistemas nece-
sariamente prolongados, que nadie en el mun-
do de los negocios estaria dispuesto a esperar.
Los ejemplos mas patéticos se estan dando en
el caso de los manglares, por su acelerada
destruccion, en favor de centros turisticos. Pa-
recen salir sobrando las manifestaciones de
impacto ambiental (casi un estorbo o requisito
burocratico), o éstas se preparan ad hoc.

Se considera que la etapa barroca de la cien-
cia en México corresponde al virreinato, a la
gue pertenecen Carlos de Siglienza y Gongora
(1645-1700), Francisco Javier Alegre (1729-
1788), Francisco Javier Clavijero (1731-1787)
y otros personajes del también llamado
“iluminismo mexicano”, hasta culminar
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(supongo) con José Antonio Alzate y Ramirez
(1729-1790) y Juan Benito Diaz de Gamarra
(1745-1783). (De Gortari 1957).

Como es sabido, la expulsién de los jesuitas
de todas las posesiones espafiolas sobrevino
hacia 1767, golpe serio que truncé en gran
medida una labor cientifica en marcha, diga-
mos heroica, aunque lejos del pais se dieron
publicaciones notables de los expulsados, y en
otros idiomas.

Gonzalitos, admirador y seguidor del "padre
de la Medicina” y conocedor de sus aforismos
o 'dicta’y del famoso juramento (Bernal 1954:
174-176), se inspiraba en su obra. Ello, sin
embargo, no le hizo soslayar a los represen-
tantes de la Botanica, ya que ambas discipli-
nas se han desarrollado histéricamente a la
par.

Hipocrates (460-377 a.C.) dio cuenta de 234
plantas medicinales y (sefala Gonzalitos) Cra-
tevas era uno de los herboristas que llevaban
materiales a aquél para su estudio. Se da
también a la tarea de ir mencionando los per-
sonajes griegos: Aristoteles (384-322 a.C.) y
Teofrasto (372-287 a.C.) entre cuyos libros
mas importantes estdan “Historia de las
plantas” y “Botanica teérica”. (cf. Morton
1981).

Posteriormente, a los que forman colecciones
de plantas se les da el nombre de
“herbalistas” hasta el siglo XVI y asi Herrera
y cols. (1998: 48) mencionan 14 de diversas
nacionalidades, de los cuales algunos se rela-
cionan con la flora mexicana: Nicolds Monar-
des, Mathiolo, Camerario, Jerome Bock (1498
-1554) también conocido como Jerdnimo Tra-
gus, Conrado Gesner, Dodoens (Dodonaeus),
L'Obel, Clusio y Daléchamps (cf. Morton
1981).

Con respecto a Dioscorides (siglo I, d.C.) dejo
en su obra "Colectanea de los medicamentos”
informacion sobre 600 plantas, obra mejor co-
nocida como "De Materia Médica” que predo-
mind en Europa por milenio y medio a la par
de la influencia aristotélica (el escolasticis-
mo). Tal denominaciéon “colectanea” (una sola
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1), aparece siglos después:
"Collectanea” (doble 'lI"), en Lindley (1821-
1824) botanica in folio, Londres, asi como su
Flora Médica (1838) de 656 pp. y Medical &
Economic Botany (1849) 274 pp. + 363 figs.
(Walker 1947).

USO DE LOS TERMINOS Y ARREGLO SISTEMA-
TICO

Dijimos en un principio que hay algunas dife-
rencias entre la 12, ed. del “Discurso y Cata-
logo: la flora de Nuevo Ledn” y la 22 ed. En
la original de 1881 aparecen como impresores
“Tipografica (abrev. 'Tip.”) del Comercio” A.
Lagrange y Hno. Calle de Puebla No. 3. Monte-
rey. 1881. En la 23. ed. la impresora es la
“Imprenta Catodlica”, calle del Obispado No.
36. 1888.

Otra diferencia es la ‘Nota’ de Gonzalitos al
final de la edicion original: "Por un yerro se
acentuaron como en francés, con acento en la
penultima silaba, muchos de los nombres de
las familias, como Cucurbitacéas, Euforbiacéas
&c., en castellano estas palabras no deben te-
ner ningun acento”, La abreviatura: &c., apar-
te de Gonzalitos, sélo la he encontrado en Asa
Gray (1864) y en Gdmez-Ortega (1779). En
francés se usa ‘etc.’ como en espafiol.

En efecto, al revisar la lista completa se adole-
ce de ese yerro. Por otra parte comprueba que
Gonzalitos estaba influenciado por los autores
franceses, concretamente por el “método” na-
tural de clasificacién de los De Jussieu, prime-
ro Bernardo (de quien se dice “que pensaba
mucho y escribia poco”), y luego Antonio Lo-
renzo (1778 a 1789, reimpr. 1964), que rivali-
z6 con el sistema artificial sexual de Linneo.
Gonzalitos estuvo atento a que en la 23. ed.
(1888), no aparecieran ortograficamente
acentuados los nombres de las familias.

Ante una perspectiva historica, los botanicos
extranjeros que mas influyeron en México du-
rante el siglo XIX (fide Herrera et al. 1998)
son: Agustin Pyramus De Candolle, Pierre
Etienne Duchartre, Henri Guillaume Galeotti,
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Martin Martens, Heinrich Rudolf August Grise-
bach, E. Fournier, William Botting Hemsley,
Asa Gray, B. Delessert, George Bentham, Jo-
seph Dalton Hooker, Teodfilo Alexis Durand,
Adolph Engler.

Con respecto a la otra diferencia de interés
entre las ediciones es: en la 13. ed. (1881) el
encabezado del ‘Catalogo’ aclara que ‘“las
plantas que en la siguiente lista tienen una
marca son cultivadas, y las que no la tienen
son silvestres”. Bien. En la 22. (1888) resulta
lo contrario: ahora un asterisco precede a las
plantas silvestres y las que no lo tienen son
cultivadas. No hay confusién si se tiene una
sola version de consulta (Fig. 14).

NOTAS ACERCA DEL ‘Catalogo’

En total se trata de un listado de 367 plantas
(aunque la estimacion de otros autores varia,
v. gr. Rojas-Mendoza 1965), de las que 160
son silvestres y 207 cultivadas. Los nombres
cientificos (binomios) usados son en su mayor
parte de Linneo y el resto de otros autores.
Los del primero destacan porque inmediata al
nombre cientifico va la letra ‘L.” exclusiva del
autor.

Hay 220 taxa lineanos, lo que da idea del
avance de la Botanica gracias al médico-
botanico sueco (cf. Garrison 1966: Cap. X p.
214 et seqq.). Buena parte de las especies
lineanas mencionados por Gonzalitos

LIS'LA DE LAS PLANTAS QUE HE PODIDO "EXAMINAR Y CLASIFICAR EN LA CIUDAD DE MONTEREY ¥ SUS
INMEDIACIONES, Y QUE PUEDE SERVIR DE BASE PARA LA FORMACION DE LA FLORA DEL ESTADO DE

-NUEVO-LEON.

Las plantas que en la siguiente lista tienen. ~ son cultivadas, y las que no la tienen son silvestres.

A.
Nombres vulgares. . Nombres cientificos. Familias.
~2Acelga Beta Cicla L. Salsolacéas.
> Acoc%tillo Pentacrypta atropurpurea D. C. - Unbeliferas.
>  ~<Adormidera Papaver somuiferum L. ' Papaveracéas.
< <3Agapanto Orinium africanum L. Liliacéas.
~Aguacate ‘ Persea gratissima Geeern. Laurinéas.

‘ Agritos | Berberis fasciculata Sims. ng:bel:ldeas
~<@Ajo | Allium sativam™ L. Liliacéas.
~®@Ajocebolla T —— Porrum L. | idem. o,
~3Ala de perico . Amaranthus tricolor L. Amarm’)taceas.

Alamo blanco | Platanus Occidentalis L. Platanéas.

Alamillo ' Popuylus nigra’ Li.. Salicinéas.
~<9Albahaca ' Ocymum basilicum L. I‘J_abladas’.
~&Alcachofa . Cynara scolymus L. Sinanteréas.
~3Alcanfor ' Champhorosma monpelliensis L. Quepo,podmceﬂﬁ—
~<DAlcatras . Arum Sagitatum L. Aroidéas.

Alfombrilla . Verbena corimbosa R. P. Verbenacéas.

Fig. 14. Hoja de la primera edicion del “Catalogo”, especificando en el encabezado que la marca correspon-
dia a las plantas cultivadas.
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provienen de Europa, aunque Linneo dispuso,
para su estudio y eventual descripcion, de
plantas procedentes del nuevo mundo (cf.
Stafleu 1971).

La palabra ‘catalogo’ siguié en uso en el siglo
XX y se empleaba en Francia y otros paises
durante el siglo XIX para dar cuenta de los
ejemplares preparados de animales y/o plan-
tas (almacenados metddicamente) en un Mu-
seo, de una coleccién dada, o del inventario de
animales o plantas vistos o0 muestreados en
determinado lugar, incluyendo colecciones vi-
vas.

Hechos los estudios, asi se publicaban, v. gr.
el catdlogo de moluscos vivientes de Baudon®
(1884); de conchas (coquilles) de Beau®
(1858); de Ornitologia europea de Degland &
Gerbe® (1867 en 2 vols.); otro término de in-
terés es el ‘catdlogo metddico’ de reptiles del
Museo (Dumeril® 1851 en dos partes); catalo-
go entomoldgico del Museo de Paris de Milne
Edwards® (1850); catalogo metddico de ma-
miferos del mismo museo (Saint-Hilaire®
1851), etc.

En plantas aparecieron los catalogos de Arron-
deau® (1867), de L'Aveyron (Brass® 1877), el
catalogo metddico de las plantas observadas
en Cataluna (Colmeiro® 1846); catdlogo de
fanerdgamas de La Dordogne, suplemento fi-
nal (Desmoulins® 1859); catalogo de plantas
vasculares de Europa central (Francia, Suiza y
Alemania) por Lamotte® (1847). En nuestro
pais aparece “el Catalogo de Plantas Mexica-
nas (Fanerégamas)” de Manuel Urbina (1897).
(Fig. 15).

Las listas de plantas, como de minerales, pa-
recen haber sido tratadas en Europa como
‘cosas’ u objetos inanimados (Lawrence 1951:
32) y se publicaban en forma de ‘catalogo’ (o
como “muestrario” si estaban ilustrados).

Hoy existen atlas botanicos, manuales o guias
de campo muy bien ilustrados. Otros términos
usados con el mismo significado por los natu-
ralistas son: enumeracién, lista, conspectus,
sinopsis o listados. En inglés es comun ver
‘check lists’, ‘listings’, ‘inventory’, ‘survey’, ‘an
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Fig. 15. Portada del Catalogo de Plantas Mexicanas

del Dr. Manuel Urbina que resume el conocimiento
de las plantas con flores hasta 1897.

annotated check list of...”, ‘recensions’. Empero
hay otras en las que no se emplea ninguno,
sino que los trabajos se titulan con el nombre
de los taxa en base al rango (categoria)
mayor, por ejemplo: Las coniferas de tal lu-
gar, las cactaceas de tal otro, las plantas vas-
culares de aqui, los helechos de alld, encinos
de Jalisco, gramineas de Coahuila, hongos de
Querétaro, etc.

En el caso del vocablo ‘enumeracién’ citemos a
guisa de ejemplos: “Enumeracion y revision de
las plantas de la peninsula Hispano-Lusitana e
Islas Baleares” de Colmeiro® (de 1885 a 1889
en 5 vols.) y su “Enumeracién de las criptéga-
mas de Espafa y Portugal” Colmeiro® (1868

21



en 2 vols.); “Enumeratio plantarum....” de
Kunth® (de 1833 a 1850); “Enumeraciones de
los musgos de México” de Bescherelle®
(1872); asi, la Enumeracion sistematica de las
especies citadas en el libro: “La vegetacion
de Nueva Galicia” (Rzedowski & McVaugh
1966: 85-112) es buen ejemplo en nuestro
pais.

Achille Richard & Charles Martins (1870: 329-
356) enumeran para su época 199 a 203 fami-
lias a escala mundial de plantas que se cono-
cen como ‘“superiores” o fanerégamas (cf.
Cano & Marroquin 1994), es decir, las que
producen flores y semillas, cuya nomenclatura
se basa en De Candolle (1844) “Teoria ele-
mental de la Botanica”, obra cuya 12. ed. data
de 1813, la 23. ed. de 1819. (En adelante, por
brevedad, citaremos sélo “A. Richard 1970").

Se aprecia que Gonzalitos la toma en cuenta,
porgue los nombres de las familias se deben a
diversos autores: De Jussieu (Antonio-Lorenzo
y Adrian), M. Adanson, Adolfo Brongniart,
Sébastien Vaillant, C. F. Boisseau Mirbel, Co-
rrea, Jacques Denis Choisy, Robert Brown,
Bartling, Alfred Moquin-Tandon, John Lindley,
De Candolle (tanto Agustin Pyramo como Al-
fonso), Henri Cassini, Alexander von Hum-
boldt, Aimé Bonpland y K. S. Kunth, Achille
Richard y su padre Louis-Claude Richard, Da-
vid Don, George (hermano de David Don)
Don, Stephen Ladislaus Endlicher y algunos
mas. En esa época el uso del sufijo universal
de ‘aceae’ (en espafol ‘aceas’) de las familias
u ‘ordenes naturales’ no era mandatorio. Hay
familias sin la terminacion ‘aceas’ en el
‘Catalogo’.

Gonzalitos comenta: "Hoy dia el método mas
seguido es el de Jussieu, con las modificacio-
nes que los sabios citados le han hecho
(menciona mas de 10), pero seria de desear
un método unico y sencillo que viniera a re-
emplazar a todos los que hay, y sirviera de
guia en el laberinto de clasificaciones que ha-
cen tan fatigoso el estudio de la botanica”.
Agrega que sdlo el sistema analitico de La-
marck no habia sufrido modificaciones.

En efecto, tenia razén Gonzalitos ya que tan
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sblo entre 1825 y 1845, se habian propuesto
no menos de i24 sistemas de clasificacion de
plantas! (Lawrence 1951: 30-31). De paso nos
obliga a pensar que él disponia de informacién
bibliografica suficiente como para atreverse a
calificar de “laberinto de clasificaciones” las
que tuvo que analizar.

Si se hubiera imaginado tan venerable an-
ciano que aun hoy se manifiesta el mismo
‘clamor’ (unificar criterios entre los sistemati-
cos), asi como también en cuanto a la nomen-
clatura para denominar los tipos de vegetacién
(de ser aceptado por todos), se habria tran-
quilizado.

La discusidon, que pareceria bizantina en cierto
sentido, es recurrente en los congresos de Bo-
tanica. No obstante es evidente que un pre-
tendido ‘acuerdo’ entre sistematicos y especia-
listas no es posible porque las autoridades
(i.e. los cientificos mismos) van ampliando su
percepcidn de las clasificaciones actuales, en
funcion de la profundidad del conocimiento de
los taxa. Son pues las modernas armas técni-
cas, estadisticas y metodoldgicas de hoy, lo
que permite ensanchar los horizontes del sa-
ber y eso impacta, naturalmente, en los siste-
mas clasificatorios de los seres vivos.

Es obvio por lo tanto que siempre va a haber
bases cientificas novedosas, y a veces tan so-
lidas que se publican como proposiciones para
reforzar -poco a poco- la Sistematica. Aun en
tiempos de De Candolle se privilegiaba mas el
aspecto anatdmico de las plantas como base
de su clasificacidon. Hoy en dia no es suficien-
te.

Es por ello que se habla de taxonomias (0 mé-
todos) alfa, beta y gama, de taxonomia nu-
mérica (neo-adansoniana), del cladismo, etc.,
con diversos y sofisticados enfoques. Se enri-
quecen asi las lineas de aproximacién en la
Sistematica bioldgica. En ningun caso puede
hablarse de caprichos, afan de complicar las
cosas o de oscurecer la verdad 'per se’.

No se olvida Gonzalitos de otros autores: Co-
lumela, Plinio, Galeno, etc. y condena la época
oscura de la humanidad en lo que al desarrollo
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del conocimiento cientifico se refiere: la Edad
Media. En relacion con la Botanica, hace alu-
sion a las aportaciones arabes a través de Se-
rapion, Rhazis, Averroes, Albéitar y Avicena.

A lo largo del ‘Discurso’ el autor menciona a
César Cantu y al espanol Modesto Lafuente
(1806 - 1866), como fuentes de informacion
para algunas partes de su escrito. Con respec-
to a Lafunete, a quien cita dos veces, se trata
de un sacerdote, escritor e historiador que
usaba el pseudénimo de “Fray Gerundio” para
“poder difundir sus ideas liberales”, segun re-
za en la Enciclopedia del Reader’s Digest (t.
VII: 2108, 1972). Una de sus obras mas signi-
ficativas es la “Historia de Espafa” ien 30 vo-
[Umenes!, editada entre los afios de 1850 y
1859, consultados por Gonzalitos.

De esta forma, entrecomilla pensamientos e
informacion acerca del estado que guardaban
las ciencias y las letras en Espafa durante va-
rios reinados. Las letras mejoraron en los pe-
riodos de Felipe V y de Fernando VI, mientras
las ciencias a partir de Carlos III. Este tema lo
desarrolla Gonzalitos con entusiasmo para vin-
cularlo con el advenimiento de la ensefanza e
investigacién en plantas de la Nueva Espafia -
primero- y finalmente con el México indepen-
diente.

A efecto de ubicarnos mejor en la situacién
general mexicana cf. De Gortari (1957), Bel-
tran (1947), Bernal (1954), Trabulse (1983,
1994 y 2006), sin olvidar el legado prehispani-
co (Del Paso y Troncoso 1886; Martin del
Campo 1938, 1976; Herrera et al. 1998).

Por mi parte, el autor que revisé para conocer
la situacidn reinante en Espafia en los siglos
XVIII y XIX es Antonio Lafuente (1988) en su
documentada vision critica: “Ciencia y politica
durante el reinado de Carlos III”. Llama la
atencidon en su articulo la foto central a color
del nifo Carlos III estudiando precisamente
Botanica, frente a un libro abierto de esta
ciencia y plantas entre sus manos. Ademas del
planteamiento general, vale destacar su apar-
tado sobre “el desarrollo de la ciencia en Espa-
fa en los siglos XVIII y XIX".
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DISCUSION

Manuel Urbina (1897) contabiliza 3,000 taxa,
entre especies, subespecies y variedades de
plantas para el México de fines del siglo XIX
(Fig. 16). Las distribuye en poco mas de 800
géneros. Durante esa etapa no se habia
desenvuelto el estudio taxondmico fino de gé-
neros vastos en cuanto a diversidad (géneros
politipicos), viz.: Pinus (pinos, excepto por los
trabajos de Aylmer Bourke Lambert del 1ler.
cuarto del siglo XIX y tratados generales sobre
Coniferas), Quercus (encinos), Euphorbia, Eu-
patorium, Senecio, Panicum, Nama, Agave,
Astragalus, Yucca, Opuntia (nopales), Sedum,
Salvia, Bursera, Mammillaria, los Cereus, Da-
lea, Baccharis, Pinguicola, Dioscorea y dece-
nas de géneros mas, por lo que nuestro pais
aun no ofrecia el abanico de posibilidades de
estudio que hoy tiene.

Ha habido decenas de monografias en las
obras de los De Candolle y sus contempora-
neos. A guisa de ejemplo, los estudios por De
Candolle (1845-1846) de las Borraginaceas
fue superado ampliamente por los trabajos de
I. M. Johnston (1898-1960) durante la prime-
ra parte del siglo XX, digamos desde 1920 en
delante, especialmente por sus entregas bajo
numeros romanos, sin olvidar las contribucio-
nes de su colega J. Francis Macbride.

Los botanicos y colectores del extranjero em-
pezaron a explorar distintos sectores del terri-
torio nacional y contribuyeron a mejorar las
bases cientificas en Botanica, Zoologia y otras
ciencias naturales (Hemsley 1887 y 1888;
Trabulse 1983; Rzedowski y cols. 2009; He-
rrera et al. 1998). En ello las colecciones, aun-
que en gran parte se enviaron a herbarios
acreditados del extranjero, tuvieron mucho
gué ver en el conocimiento de la flora, mien-
tras los herbarios mexicanos empezaban a
operar, unos con mejor suerte que otros.

El caso de Jean Louis Berlandier (1805-1851)
es de interés por tratarse de alguien que co-
lectd plantas en el Noreste de México, inclu-
yendo Nuevo Ledn, amén de otras regiones.
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ADVERTENCIA.

b,
Y NCRA ya urgente € indispensable que el Museo Na-
D @

0. > 5 .
g cional tuviese una coleccién de plantas mexicanas

: clasificadas, que sirviese de consulta 4 las perso-
W nas que se dedican al estudio de la Botdénica, y

z%s diese 4 conocer de una manera palpable la riqueza
y variedad de especies que encierra nuestro suelo.

Cierto es que nuestras plantas han sido estudiadas y
descritas en numerosas obras extranjeras por naturalis-
tas competentes, y también lo es, que estas descripciones,
por buenas que sean, no son suficientes el mayor nimero
de veces para identificarlas y es preciso recurrir 4 los
herbarios para adquirir, después de mucho tiempo y una
larga préctica, la perspicacia y el acierto necesarios para
tener seguridad en la clasificacién.

Tarea tan penosa y dificil me ha ocupado desde el afio
de 1881, haciendo mis primeras clasificaciones en plantas
colectadas por mf en el Valle de México y otros lugares,
dedicdndome por entonces exclusivamente al estudio de

las Compuestas, de las cuales llegué 4 reunir mas de tres-
cienFas especies; en seguida me propuse arreglar las co-
lecciones que sin clasificar éxistian ya en el Museo, y las
que por compra § donacién ingresaron después, y que
segun el orden cronolégico, son las siguientes:

Coleccion del Dr. Antoniq Penafiel, de 1872. (Est. de Hidalgo.)
" del Prof. Guillermo Schaffner, de 1876-77. (Est: de S.
Luis Potosi.)
“ del Ing. Mariano de la Bércena, 1886-87. (Est. de Jalisco.)
5 del Dr. Manuel Urbina, de 1881-97. (Valle de México, &.)
- del Sr. C. G. Pringle, de 1885-97. (Varios Estados de la
Republica.)

A las mencionadas colecciones deben agregarse otros
ejemplares que han sido regalados por varias personas
constando sus nombres en el ejemplar respectivo.

El ntimero de especies hasta hoy arregladas y conte-
nidas en el presente Catdlogo, es de 3,000, y en cada una
de ellasha sido sefialado: 1.°,localidad y Estado 4 que per-
tenece; 2.°, época en que florece; 3.°, nombre del colector;
4.°,sinonimia vulgary cientifica; 5.° y tltimo, obra @ obras
en que han sido descritas.

De estas plantas la mayor parte han sido identificadas™
por mi, menoslas del Sr. C. G. Pringle, que lo han sido por
especialistas extranjeros como los Sres. A. Gray,S. Wat-
son, Robinson, J. N. Rose, Scribner, etc.

Me han servido de gufa para las especies, el Prodro-
mus Candollianus y sus Monograffas; para el arreglo y
citas de obras, la magnifica obra de Botdnica de Hemsley
de la Biologfa Central Americana; para los géneros, la
obra cldsica del Genera Plantarum de G.Bentham y J. D.
Hooker, y por tltimo, para las familias, el /udex de T. H.
Durand, aprobado por Hooker.

No han sido indicados los usos y aplicaciones de las
plantas, por no dilatar mds la publicacién del presente
Catdlogo, y porque ese propdésito estd reservado para

el del Salén de aplicaciones botdnicas que existe ya en el
Museo, y cuyo Catdlogo serd publicado mds adelante.

Conforme vayan aumentando nuestras colecciones,
iremos publicando los suplementos que sean necesarios;
pero de pronto, con este Catdlogo queda cubierta una
necesidad que exigia el servicio ptblico.

México, Octubre de 1897,

Dr. Manuel Urbina.

Fig. 16. Paginas de la obra de Dn. Manuel Urbina (1897) en la cual contabilizé6 3000 taxa de plantas para el
México del siglo XIX.

n

Gonzalitos lo menciona en su ‘Discurso’:
paso a la frontera del Norte D. Luis Berlandier,
botanico de la Comision de Limites que regen-
ted el General Mier y Teran, y estudid y dio a
conocer algunas plantas de Texas, Tamaulipas
y Nuevo Ledn”.

Por cierto, Gabriel Alcocer (1852-1917) publi-
c6 un trabajo: “El Herbario de Berlandier”
en “La Naturaleza” 23. 3 (R): 556-561.
1901), una copia del cual me habia obsequia-
do el Dr. E. Aguirre-Pequeifio, gracias a que él
tenia la colecciéon completa de “La Naturale-
za”, pero lo pasé mas delante.

Asimismo, ademas de las interesantes notas
de Rzedowski et al. (2009), Hemsley (1887-
1888: 123) da una relacion breve de la vida
de Berlandier y sus exploraciones botanicas en
México; menciona que naci6 en Ghent
(Gante), Bélgica y murié en Matamoros, Tam.
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en 1851. Por su parte Rojas-Mendoza (1926-
1991) en sus platicas y clases en Monterrey
nos explicaba que Berlandier era hermano
(Maestro) mason y pertenecia a una Logia de
Matamoros; aparte, Berlandier hablaba varios
idiomas, por lo que fungié como intérprete en-
tre el Gral. Zacarias Taylor (1784-1850), co-
mandante del ejército invasor norteamericano
en 1846 y los generales mexicanos (cf. Rojas-
Mendoza 1965: 13-18).

Pues bien, recuperando el tema central, a lo
que pretendo llegar es: si ahora la flora mexi-
cana se estima en poco mas de 25,000 espe-
cies, Urbina (1897) apenas rebasaba 10 % de
lo calculado (ese era el estado de cosas enton-
ces). Toda proporcién guardada, el ‘*Catalogo’
de Gonzalitos (tan sélo para Monterrey y sus
inmediaciones), no alcanzaba 10 % de la flora
nacional, si excluimos las plantas cultivadas.
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En este tenor, al revisar los datos de Villarreal
-Quintanilla & Estrada-Castillén (2008), su
completisimo listado de taxa de Nuevo Ledn
arroja: 3,175 especies y 109 taxa infraespeci-
ficos, dispuestos en 1,031 géneros, a su vez
agrupados en 158 familias.

De esta forma, estas cifras rebasan 10 % de
la flora nacional, por tanto se mantiene apro-
ximadamente el mismo porcentaje que se ad-
vierte en el ‘Catalogo’ de Gonzalitos con res-
pecto al total de Urbina (op. cit.). Dicho en
otras palabras, para las circunstancias y grado
de avance de la Botanica nacional a mediados
del siglo XIX, J. Eleuterio Gonzalez (1881;
1888) cumplid a cabalidad con lo que se espe-
raria de un estudio similar.

Su obra comentada aqui representa un digno
esfuerzo. Pero lo que en Gonzalitos, segun sus
palabras, es una ‘pequefiez’, para nosotros re-
sulta magno y por eso la razén de este ensa-
yo. Aqui reside lo genial del personaje. Deja
constancia de su aplicacion al tema, desarrolla
su discurso de la Botanica con erudicién y sen-
tido histérico, sabia lo que estaba haciendo y
finaliza con una lista o inventario que a nadie
mas en Nuevo Ledn se le ocurridé preparar, y
esto es lo singular. Recordemos que los traba-
jos de Watson (1882-1883) aparecieron des-
pués de impresa la 123, ed. (1881) de Gonzali-
tos, en los afnos de la pérdida de la vision.

Adicionalmente, para intentar otra valoracion,
después de las nitidas biografias en su honor,
me adhiero a las palabras de Lawrence (1951:
21) cuando advierte a los lectores sobre el
personaje de Carlos Linneo (1707-1778):
"Todo intento de analisis de los trabajos de
Linneo debe tomar en cuenta las condiciones
de los tiempos en que se produjeron. Se pue-
den comparar con los estudios botanicos de
nuestro tiempo no mas que lo hariamos al
comparar las formas de viajar de su ‘era’ con
las de ahora” -traduccion libre- . Asimismo,
sobre Gonzalitos itendremos que repetir lo
mismo!... en su estricta justicia y proporcion.

Al tratar de adentrarnos en su mundo, asi sea
someramente, me convenzo mas de sus méri-
tos, su disciplina, formalidad, sapiencia y vi-
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sidn, no solo como médico sino como natura-
lista (Aguirre-Pequeno 1967). El encabezado
de su ‘Catalogo’ reza asi: "Lista de las plan-
tas que he podido examinar y clasificar en la
ciudad de Monterrey y sus inmediaciones, y
que puede servir de base para la formacion de
la flora del estado de Nuevo Ledn”. Esta es
una auténtica leccidon. Sienta las bases de una
prometedora linea de investigacién (la floristi-
ca), se le reconozca o no. Desde el punto de
vista de la ensefianza, cumplidé con creces.

Sin duda, el despertar de las ciencias a fines
del siglo XVIII y todo el XIX en México, en
particular el vuelco que se aprecia en las cien-
cias naturales, dio también un “soberano” im-
pulso a la Botanica en las postrimerias del pri-
mero. Destacé Gonzalitos el patrocinio de la
expedicion de Martin de Sessé y Lacasta
(1751-1808), la apertura de la catedra de Bo-
tanica en México por don Vicente Cervantes
(1755-1829), la formacion de un Jardin Bota-
nico, redaccién de libros, formacidon de farma-
céuticos, profesores y cientificos exploradores
y, finalmente, la culminacién de la obra -no
sin grandes tropiezos- de José Mariano Mocifio
(1757-1820) en torno a la Flora Mexicana.
El Dr. E. Aguirre Pequefio tenia “Plantas de
Nueva Espaia”, 223. Ed., de 1893, por sus
autores don Martin de Sessé y Lacasta y don
José Mariano Mocifo, lo que también pondera
Gonzalitos porque tuvo informacioén
(obviamente antes de 1888) de dichos auto-
res, sus hazafias y logros (sobre este tema,
ver Ibarra-Cabrera 1938; Langman 1964;
Rzedowski y cols. 2009 y una extensa biblio-
grafia que no citaremos aqui).
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sable de la edicidn, mas una ‘Advertencia’. Los esta-
dos que enviaron informacién, en el orden en que
aparecen son: Nuevo Ledén, Michoacan, Zacatecas,
Puebla, Distrito Federal, Jalisco y Morelos.

Villarreal-Quintanilla, José Angel & Eduardo Estrada
Castillén. 2008. Flora de Nuevo Leon. Listados Floristi-
cos de México. XXIV. Universidad Nacional Auténoma
de México. Instituto de Biologia. 153 pp. México. (Se
sigue el arreglo sistematico por familias en orden alfa-
bético).

Voss, E. G. (Chairman) & co-eds. 1983. International
Code of Botanical Nomenclature. Adopted by the 13
th. International Botanical Congress, Sydney. August
1981. Regnum Vegetabile, series of publications. In-
ternational Association for Plant Taxonomy vol. 111.
1983. XV, 472 pp. Utrecht.

Walker, Egbert H. 1947. A subject Index to ElImer D.
Merrill’s "A botanical bibliography of the Islands of
the Pacific”. Contr. U. S. Nal. Herb. Vol. 30 (part I):
323 - 404. Smithsonian Inst. U. S. Nal. Museum.
Washington.

Watson, Sereno. 1882 - 1883. List of plants from
southwestern Texas and northern Mexico. Proc. Am.
Acad. Arts and Sci. 17: 315 - 361, 1882; 18: 96 -
183, 190 - 191, 1883. Traduccidén por Manuel Urbina:
“Catdlogo de las plantas del norte de México y
sudoeste de Texas”, in “La Naturaleza” 6: 152 - 170,
221 - 244, 1883. De acuerdo con Langman (1964:
792), se trata de plantas colectadas principalmente
por el Dr. Edward Palmer entre 1879 y 1880. La parte
I: Polypetalae (Ibid.) Tomo VI: 152 - 170.
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AGENDA BOTANICA

Congreso Internacional Inocuidad Alimentaria 2013
FECHA: 2 al 4 de Octubre, 2013

LUGAR: Biblioteca Magna Universitaria Raul Rangel Frias,
UANL

www.microbiosymas.com, norma@microbiosymas.com

Congreso Internacional de Investigacion y Formacion
Docente con el lema: “La ciencia y la docencia en la
revolucion tecnologica para la formacion integral”
que se llevara a cabo, bajo el aval del Consejo Mundial de
Académicos Universitarios COMAU

FECHA: 16 al 18 de octubre, 2013

LUGAR: Ciudad Obregdén, Sonora.

www.ciifod.org

XIX Congreso Mexicano de Botanica
FECHA: 20 al 25 de Octubre, 2013
LUGAR: Tuxtla Gutiérrez, Chiapas.
http://congresobotanica2013.unicach.mx/

Semana Nacional de la Ciencia y la Tecnologia

FECHA: 21 al 25 de octubre, 2013

organiza CONACYT en conjunto con el Instituto de Inno-
vacion y Transferencia de Tecnologia (12T2)
odette.sotog@uanl.mx

VI Reunion Nacional del Orégano y otras Aromaticas
y I Congreso Internacional y IX Nacional sobre Recur-
sos Bioticos de Zonas Aridas.

FECHA: 23 al 25 de Octubre, 2013

LUGAR: Bermejillo, Durango (URUZA, Universidad Autono-
ma Chapingo)

congresorebiza@gmail.com, Dr. Aurelio Pedroza Sandoval
(apedroza@chapingo.uruza.edu.mx) Tel. 088727760160

IV Congreso Internacional de Cambio Climatico y
Desarrollo Sostenible

FECHA: 6 al 8 de Noviembre, 2013

LUGAR: Monterrey, N. L.

porfi_bagzz@yahoo.com.mx
http://www.fcb.uanl.mx/ivciccdss

Primer Congreso Nacional de Turismo Rural

FECHA: 6 al 9 de noviembre, 2013

LUGAR: Campus Coérdoba del Colegio de Postgraduados, en
el Estado de Veracruz, México.
www.turismodenaturaleza.mx

3er. Congreso Internacional de Conservacion Fingica
FECHA: 11 al 15 de Noviembre, 2013

LUGAR: Mugla, Turquia
http://www.fungal-conservation.org/icfc3/index.htm

North American Mycological Society (NAMA) 2013
Foray

FECHA: 24 al 27 de Octubre, 2013

LUGAR: Shepherd of the Ozarks, Arkansas
http://www.namyco.org/events/index.html
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Imagen Portada: José Eleuterio Gonzalez “Gonzalitos” (1813-1888). Oleo so-
bre tela 86 x 73 cm de F. Sanchez. Coleccion Museo Historia Mexicana. Sala 1
Museo del Palacio de Gobierno del estado de Nuevo Ledn.
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